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	Difusión de los Resultados de las Evaluaciones externas




	1. DESCRIPCIÓN DE LA EVALUACIÓN

	1.1 Nombre de la evaluación: 
Evaluación Específica de Desempeño del Programa presupuestario R149-Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo 2023

	1.2 Fecha de inicio de la evaluación: 23/02/2024

	[bookmark: _GoBack]1.3 Fecha de término de la evaluación: 15/03/2024

	1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluación y nombre de la unidad administrativa a la que pertenece.

	Nombre: 
Lic. Refugio Álvarez Montaño
Lic. Héctor Raúl Navidad Barrancas
	Unidad administrativa: 
Dirección Administrativa
Departamento de Programación y Presupuesto

	1.5 Objetivo general de la evaluación: 
Contar con una valoración del desempeño del Programa presupuestario R149 Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo durante el ejercicio fiscal 2023, con base en la información entregada por las unidades responsables que participan del diseño, operación y administración del programa y las unidades o áreas que llevan a cabo las funciones de evaluación y seguimiento, a través de las herramientas y sistemas correspondientes, para contribuir a la toma de decisiones.

	1.6 Objetivos específicos de la evaluación:
· Reportar los resultados y productos del programa evaluado durante el ejercicio fiscal 2023, mediante el análisis de los indicadores de resultados, de los objetivos de los niveles de Componentes y Actividades (relacionados con los servicios provistos por el programa y la gestión necesaria para su generación y entrega), así como de los hallazgos relevantes derivados de las evaluaciones externas y otros documentos del programa.
· Analizar el avance de las metas de los indicadores de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) en 2023, respecto de años anteriores y el avance en relación con las metas establecidas para este mismo año.
· Analizar la adecuada definición y razonabilidad de los valores contenidos en los medios de verificación de los indicadores.
· Identificar los principales aspectos susceptibles de mejora de los programas derivados de las evaluaciones externas.
· Analizar la evolución de la cobertura y el presupuesto del programa.
· Identificar las fortalezas, los retos y las recomendaciones del programa.
· Contar con una valoración breve del desempeño del programa en distintas áreas.

	1.7 Metodología utilizada en la evaluación.

	Instrumentos de recolección de información:

	Cuestionarios__ Entrevistas_X_ Formatos__ Otros_X_ Especifique: Investigación y análisis de información documental

	Descripción de las técnicas y modelos utilizados: 
Se llevó a cabo la investigación y análisis documental, con base en la documentación proporcionada por las diversas áreas del Poder Legislativo, la publicada en los portales oficiales del H. Congreso. 
Se llevaron a cabo análisis de las evaluaciones ejecutadas en los años anteriores y los Aspectos Susceptibles de Mejora atendidos y emanados de dichas evaluaciones.
Finalmente, se analizaron los diferentes medios de verificación documentados en la MIR e Indicadores de Desempeño, para identificar su composición, los documentos a los que permite acceder y si éstos permiten la identificación de los valores de las variables para posteriormente confrontar estos daros con los reportados como alcanzados en el cumplimiento de metas al 4to. Trimestre del año 2023.

	2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACIÓN

	2.1 Describir los hallazgos más relevantes de la evaluación.

	El Programa presupuestarios (Pp) R149-Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo 2023, es operado por las diferentes áreas que componen el H. Congreso del Estado de Sinaloa, incluida la Auditoría Superior del Estado. 
La metodología para llevar a cabo la evaluación se retomó de manera puntual de los Términos de Referencia, la cual señala que el estudio corresponderá principalmente a un trabajo de gabinete cuyo insumo principal será la información y documentación proporcionada por la Institución y la publicada en su portal; en tanto para la valoración de los medios de verificación de los indicadores de desempeño, se llevará a cabo un trabajo de campo que permita identificar su adecuada definición y la razonabilidad de los valores correspondientes a las variables de los indicadores.
El análisis del cumplimiento de metas de los indicadores seleccionados (27) se hace para el ejercicio 2023 y se valora su evolución respecto de los tres ejercicios previos para describir su evolución y tendencia; obteniendo los siguientes resultados.
Destacan los altos niveles de cumplimiento de las metas programadas para el ejercicio 2023 de este programa, ya que sólo uno de los 27 indicadores analizados obtuvo resultados críticos. El resto logró resultados de desempeño aceptables, considerando los parámetros de semaforización señalados en las fichas técnicas.
La mayoría de los indicadores analizados son de naturaleza ascendente (entre más alto el valor alcanzado, respecto de la meta programada, es mejor) y muestran una tendencia favorable creciente. Es decir, cada vez se obtiene mejores resultados.
En lo que respecta a los medios de verificación, sólo 15 indicadores, de los 27 analizados, cuentan con medios de verificación adecuados, con datos reportados como alcanzados que son soportados con fuentes de información documental que los avala. 
En lo que respecta a la evolución de la cobertura del programa, es de destacar que el programa define como su población objetivo y atendida a la totalidad de habitantes del estado de Sinaloa, tomando como referencia los datos poblacionales de INEGI, por lo que esta información no presenta cambios en el periodo analizado. 
Destacando además, que para el análisis de la población atendida, y dada la naturaleza del programa, se analizan con base en cada uno de los componentes (bienes y servicios que provee el programa); por lo que no se cuenta con una base de datos integrada de todos los beneficiarios del programa, debido a la diversidad de éstos en cada uno de sus componentes o servicios.
Se hizo también un análisis del presupuesto asignado al programa con los siguientes resultados.
Los recursos autorizados mostraron en términos corrientes (es decir, sin considerar aún la inflación), un crecimiento en los años 2020, 2022 y 2023, respecto de lo autorizado en el año inmediato anterior. No así en 2021, cuando tuvo una reducción del 1.53% en términos corrientes.
Los recursos autorizados para el Gasto de Capital muestra una reducción significativa en los años 2020 y 2021; no obstante, los recursos devengados muestran un crecimiento en la mayoría de los años, derivado de la incorporación al presupuesto modificado de recursos remanentes generados por economías en ejercicios anteriores y recursos captados por derechos establecidos por la Ley de Hacienda del Estado de Sinaloa y la Ley de Hacienda Municipal. Los primeros atendiendo las disposiciones de disciplina financiera se destinaron a las necesidades de infraestructura la cual se consideró prioritaria y los segundos destinados a un fin específico en términos de las leyes aplicables.
En lo que respecta a la ejecución de evaluaciones externas previas, sus resultados y nivel de implementación de los Aspectos Susceptibles de Mejora emanados de dichos estudios, se tiene lo siguiente.
El programa sujeto a evaluación cuenta con dos evaluaciones externas, la primera en el año 2020 en materia de diseño y la segunda en el año 2022 de consistencia y resultados, en cada una de estas surgieron cinco ASM, los  cuales han sido atendidos casi en su totalidad, solamente un ASM emanado de la segunda evaluación se encuentra en un 50% de su cumplimiento y este se refiere a documentar por separado los programas presupuestarios acorde a su problemática específica y/o población.  

	2.2 Señalar cuáles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los temas del programa, estrategia o instituciones.

	2.2.1 Fortalezas y oportunidades:

	· En el diseño del Pp se tiene que el problema público por atender, se encuentra debidamente identificado y analizado a través de sus principales causas y efectos, acorde con la MML.
· El Pp detalla de manera clara su contribución con los diversos ejes, objetivos y metas emanados de los instrumentos de planeación estatal.
· El Pp define y cuantifica adecuadamente a sus poblaciones potencial y objetivo.
· El Pp ha contado con una asignación presupuestal estable.
· El Pp atiende la totalidad de sus obligaciones de transparencias, acceso a la información y rendición de cuentas, en los tiempos reglamentarios.
· El programa ha atendido en su gran mayoría, las recomendaciones emanadas de las evaluaciones externas, utilizando en dicho proceso lineamientos institucionales y la participación activa y comprometida de todos los involucrados.
· [bookmark: _Hlk159953833]El programa mostró un cumplimiento aceptable en la gran mayoría de las metas programadas.

	2.2.2 Debilidades y amenazas:

	· Casi la mitad de los indicadores analizados mostró debilidades en la definición de los medios de verificación.
· Aunque la mayoría de los indicadores analizados muestra un cumplimiento de metas aceptable, el indicador relacionado con Días promedio del proceso legislativo, obtuvo resultados críticos con datos muy alejados de la meta programada.
· Aunque se ha atendido la mayoría de los ASM emanados de evaluaciones anteriores, no se ha logrado documentar los programas presupuestarios acorde a su problemática específica y/o población a la que se dirigen. 



	3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACIÓN

	3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluación:

	El Programa presupuestario R149-Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo sujeto a evaluación lleva ya cuatro años en operación, después de ser documentado con base en la Metodología del Marco Lógico, por lo que en la presente evaluación se analiza, además del cumplimiento de metas para el ejercicio 2023, la evolución del cumplimiento de metas de algunos indicadores representativos para el periodo de 2020 a 2023.
Las funciones sustantivas y de apoyo interno del Poder Legislativo, representadas en el nivel de Componentes dentro de la MIR de este programa, se relacionan con desarrollar adecuada y oportunamente el proceso legislativo, promover el quehacer legislativo, revisar y fiscalizar suficiente y adecuadamente a los entes públicos y, otorgar el apoyo administrativo que permita el desarrollo de las funciones anteriores.
Destaca los altos niveles de cumplimiento de las metas programadas para el ejercicio 2023 de este programa, ya que sólo uno de los 27 indicadores analizados obtuvo resultados críticos. El resto logró resultados de desempeño aceptables, considerando los parámetros de semaforización señalados en las fichas técnicas.
La mayoría de los indicadores analizados son de naturaleza ascendente (entre más alto el valor alcanzado, respecto de la meta programada, es mejor) y muestran una tendencia favorable creciente. Es decir, cada vez se obtiene mejores resultados.
En lo que respecta a los medios de verificación, sólo 15 indicadores, de los 27 analizados, cuentan con medios de verificación adecuados, con datos reportados como alcanzados que son soportados con fuentes de información documental que los avala. 
En lo que respecta a la evolución de la cobertura del programa, es de destacar que el programa define como su población objetivo y atendida a la totalidad de habitantes del estado de Sinaloa, tomando como referencia los datos poblacionales de INEGI, por lo que esta información no presenta cambios en el periodo analizado. 
Destacando además, que para el análisis de la población atendida, y dada la naturaleza del programa, se analizan con base en cada uno de los componentes (bienes y servicios que provee el programa); por lo que no se cuenta con una base de datos integrada de todos los beneficiarios del programa, debido a la diversidad de éstos en cada uno de sus componentes o servicios.
El programa sujeto a evaluación cuenta con dos evaluaciones externas, la primera en el año 2020 en materia de diseño y la segunda en el año 2022 de consistencia y resultados, en cada una de estas surgieron cinco ASM, los  cuales han sido atendidos prácticamente en su totalidad, solamente un ASM emanado de la segunda evaluación se encuentra en un 50% de su cumplimiento y se refiere a documentar por separado los programas presupuestarios acorde a su problemática específica y/o población.  
En relación a la información disponible para desarrollar la presente evaluación, esta fue proporcionada por personal de las áreas correspondientes del H. Congreso del Estado y adicionalmente se complementó con información disponible en la página oficial de esta soberanía.
En lo que respecta a los recursos autorizados, éstos mostraron en términos corrientes (es decir, sin considerar aún la inflación), un crecimiento en los años 2020, 2022 y 2023, respecto de lo autorizado en el año inmediato anterior. No así en 2021, cuando tuvo una reducción del 1.53% en términos corrientes.
Los recursos autorizados para el Gasto de Capital muestra una reducción significativa en los años 2020 y 2021; no obstante, los recursos devengados en este rubro muestran un crecimiento en la mayoría de los años, derivado de la incorporación al presupuesto modificado de recursos remanentes generados por economías en ejercicios anteriores, los cuales, atendiendo las disposiciones de disciplina financiera se destinaron a las necesidades de infraestructura, la cual se consideró prioritaria.

	3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

	1. Definir para todos los indicadores, medios de verificación adecuados que cuenten con los enlaces o link de internet válidos y vigentes. Que estos medios de verificación muestren el valor alcanzado de las variables involucradas, mediante datos estadísticos e información soporte.
2. Mejorar los procesos que permitan dar mayor diligencia al proceso legislativo, permitiendo disminuir los tiempos que las iniciativas autorizadas duran en dicho proceso.
3. Definir metas factibles y retadoras que impulsen el desempeño.
4. Atender el ASM pendiente, relacionado con documentar por separado los programas presupuestarios acorde a su problemática específica y/o población a la que se dirigen. Es decir; que a partir de la escisión del programa actual se permita la generación de múltiples programas presupuestarios acorde con la problemática específica que atienden y a la población a que se dirigen sus bienes o servicios.



	4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

	4.1 Nombre del coordinador de la evaluación: Ismael Camacho Castro

	4.2 Cargo: Consultor

	4.3 Institución a la que pertenece: Ismael Camacho Castro

	4.4 Principales colaboradores: Juan Camacho Castro

	4.5 Correo electrónico del coordinador de la evaluación: ismaelcamachoc@hotmail.com

	4.6 Teléfono (con clave lada): Cel. 6671960129





	5. IDENTIFICACIÓN DEL PROGRAMA

	5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): 
Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo

	5.2 Siglas: R149- Fortalecimiento y Modernización del Poder Legislativo

	5.3 Ente público coordinador del (los) programa(s): H. Congreso del Estado de Sinaloa. 

	5.4 Poder público al que pertenece(n) el(los) programa(s).

	Poder Ejecutivo__ Poder Legislativo_X__ Poder Judicial___ Ente Autónomo___

	5.5 Ámbito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s).

	Federal___ Estatal_X__ Local___

	5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programa(s).

	5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):
· Secretaría General



	5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo, correo electrónico y teléfono con clave lada):

	Nombre:

Ing. Ing. José Antonio Ríos Rojo
Teléfono: (667) 758-15-00 Extensión 1802
Correo: jose.rios@congresosinaloa.gob.mx

	Unidad administrativa:

Secretaría general
Boulevard Culiacán y Avenida Palenque Sin/Número, Colonia Recursos Hidráulicos, Código Postal 80100, Culiacán, Sinaloa. 



	6. DATOS DE CONTRATACIÓN DE LA EVALUACIÓN

	6.1 Tipo de contratación.

	6.1.1 Adjudicación Directa X Adjudicación directa mediante cotización por escrito de al menos tres proveedores 6.1.2 Invitación a tres:__ 6.1.3 Licitación Pública Nacional___
6.1.4 Licitación Pública Internacional___ 6.1.5 Otro: (Señalar)___________

	6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluación: 
Dirección administrativa

	6.3 Costo total de la evaluación: $$270,000.00 más IVA, menos retenciones de ISR

	6.4 Fuente de Financiamiento: Recursos fiscales



	7. DIFUSIÓN DE LA EVALUACIÓN

	7.1 Difusión en Internet de la evaluación:
https://www.congresosinaloa.gob.mx/transparencia/pbr-sed/

	7.2 Difusión en Internet del formato:
https://www.congresosinaloa.gob.mx/transparencia/pbr-sed/
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